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Responses to PAC Comments on Technical Memoranda #1 and #2 
TM  Comment  Response 
Robert Bailey 
1 
Appx 

I indicated to you that Save Helvetia planned to undertake an appeal of the proposed 
reserves in the study area.  We have since submitted objections to LCDC.   

Noted, based on information from the Save Helvetia website, 
in Section 5, Ongoing Planning Efforts, North Hillsboro Urban 
Reserves and Undesignated Areas. 

2  I provided several photos to you I had taken during the floods of 2/96: one of the 
Groveland Oaks inundated to a lake up to NW Schaaf Road; another of NW Schaaf at 
NW Helvetia with the parcel just east of there a lake. 

Noted in Section 4, Existing Natural and Historic Resources 
Analysis, Floodplains and Floodways. 

2  I provided the State Historic Preservation Office file # to you for the Atfalati cultural 
resources in the Groveland oak forest.  No. 10‐1615.  The Confederated Tribes of the 
Grand Ronde are also aware of this site and have interest in it: Eirik Thorsgaard at 
their Cultural Resource Department.  Five Oaks Gathering Place which is about 100 
yards east  and slightly south of the Jacobsen/Helvetia junction is also listed with 
SHPO.  

Locations of archaeological sites are confidential to avoid the 
disturbance. A general reference was added to Section 4, 
Existing Natural and Historic Resources Analysis, Historic and 
Archaeological Resources. 

The Five Oaks meeting place is included in Table 6. 
2  There is also another SHPO site in the study area up off of NW West Union Rd.  Locations of archaeological sites are confidential to avoid 

disturbance. A general reference was added to Section 4, 
Existing Natural and Historic Resources Analysis, Historic and 
Archaeological Resources. 

2  Save Helvetia conducted an Oregon White Oak study in the survey area north of 
highway 26 and this is available on the Save Helvetia website: www.savehelvetia.org  

Added in new section: Non‐Listed Plant and Wildlife Species. 

2  Save Helvetia conducted a Wildlife Habitat study in the survey area north of highway 
26 and there is an elk range map within that report.  It is available on the Save 
Helvetia website: www.savehelvetia.org  

Added in new section: Non‐Listed Plant and Wildlife Species. 

2  I made various comments to the associate from David Evans related to the technical 
memorandum # 2 as follows: he took notes and intended to amend them.  Waibel 
Creek is misspelled as Warble Creek.  

Corrected to Waibel. 

2  The Summary of Identified Resources on page 2 did not reference the forest of 
Oregon White Oaks, many over 250 years old. 

Added in new section: Non‐Listed Plant and Wildlife Species. 
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2  It did not reference the acorn  woodpecker that proliferates in and around the 

Groveland Oaks.   
Added in Threatened and Endangered Species section. 

2  There is no reference to this being the southern boundary of the Helvetia elk herds 
ranges. 

Added in new section: Non‐Listed Plant and Wildlife Species. 

2  In addition, field tiling resources installed by farmers over the years drains south to 
this area. 

Added to Section 4, Existing Natural and Historic Resources, 
Floodplains and Floodways. 

2  There was one reference to McKay Creek being west of Waibel Creek but the next 
creek west is Storey Creek. 

Unable to find this reference. 

2  Page 15 historic site database should include the Atfalati cultural site in the Groveland 
Oaks.  I will go back through and see if I have any additional comments.  Cherry 
Amabisca might also comment in for the Helvetia Community Association. 

Locations of archaeological sites are confidential to avoid the 
chance of disturbance. A general reference was included. 

Cherry Amabisca 
1  Page 1, Paragraph 2‐‐Clarification needed: Sentence beginning, “The interchange is 

expected to serve....North Hillsboro properties that are added to the Regional Urban 
Growth Boundary in the future.” Will these improvements contemplated by the IAMP 
handle all future UGB growth? Seems rather open‐ended. 

The IAMP will include a detailed traffic analysis of the currently 
adopted UGB and comprehensive plan. Based on the findings 
of the traffic analysis of the Current UGB Scenario, the IAMP 
will include limited sensitivity testing at key locations for 
proposed City of Hillsboro UGB expansion, and full build‐out of 
urban and rural reserves to determine additional roadway 
impacts associated with expansion of the UGB within the 
management area. The sensitivity testing will provide insight 
into the potential changes in traffic volume associated with 
changes in UGB boundaries. All future analysis will be based 
on City of Hillsboro travel demand models. 

1  Page 1, Paragraph 3‐‐Clarification needed: What does “Protect the future function of 
the interchange” mean? 

It means to make sure the traffic operations at the interchange 
will meet mobility standards identified in the OHP which are 
established to provide for safe and well‐designed facilities for 
the traveling public. Did not edit the purposes of the IAMP, but 
this is listed as the first goal in Section 4. 
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1  Page 3, Item 4 ‐ Goals and Priorities‐‐Clarification needed: Do the goals and priorities 

apply both to the IAMP Study Area AND the IAMP Management Area? On Page 4, 
paragraph 1, it states that “Land that is within the IAMP Study Area but is not within 
the IAMP Management Area boundary is not subject to the provisions in the IAMP.” 
The IAMP Study boundary is huge ‐ is it the goal of this IAMP to identify the priorities 
on Page 3 for this entire study area? 
 
Clarification on bulleted priority: “Develop a local street network that provides for 
local connectivity and helps minimize the need for local travel using or traveling 
through the interchange.” Does this include freeway overpasses/flyovers to move 
traffic from south of Highway 26 to north of Highway 26 with the objective of avoiding 
use of the Brookwood/Helvetia interchange? A local street network seems to be a 
broader topic than the interchange itself. 

The goals and priorities apply to the management area. The 
plan itself, which includes the access management plan and 
implementing measures, only will apply to the management 
area. The plan includes both the state highway facilities and 
local street network within the management area. Added the 
word “management” to the first sentence in Section 4, Goals 
and Priorities, to clarify. The implementing measures will 
benefit the function of the local street network outside of the 
Management Area. 

1  Clarification on bulleted priority: “Develop a local street network that provides for 
local connectivity and helps minimize the need for local travel using or traveling 
through the interchange.” Does this include freeway overpasses/flyovers to move 
traffic from south of Highway 26 to north of Highway 26 with the objective of avoiding 
use of the Brookwood/Helvetia interchange? A local street network seems to be a 
broader topic than the interchange itself. 

The Oregon Administrative Rules Division 51 
Highway Approaches, Access Control, Spacing Standards And 
Medians define an IAMP as a plan for managing a grade‐
separated interchange area to ensure safe and efficient 
operation between connecting roadways and to protect the 
functional integrity, operations, and safety of the interchange. 
An Interchange Area Management Plan may be developed 
independent of or in conjunction with an interchange project 
and may address local street connectivity, local street 
improvements and local plans and land use regulations.” (734‐
051‐0040) 

1  Page 4, Paragraph 3 
A third function of the interchange is to provide entry to the Washington County 
Scenic Tour “Vineyard and Valleys” that begins the Helvetia loop at Exit 61, going 
north along NW Helvetia Road. There are a number of agri‐tourism activities that 
attract thousands of visitors to the Greater Helvetia community on the north side of 
Highway 26: Swiss Festival, Lavender tour, U‐Picks, Helvetia Winery, Rice Museum, 
etc. The Scenic Tour, promoted by the Washington County Oregon Visitors 
Association, promotes the Helvetia area as part of its county‐wide “Vineyard and 
Valley” Scenic Tour Route. See the link below for more details. 
http://www.SaveHelvetia.org/ourcase/easy_access_rec‐ops.php  See Community... 

Added as part of its secondary function in Section 6. 
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Page 4, Paragraph 3‐‐Clarification needed: Sentence starting “A major task of the 
IAMP is to conduct .....sensitivity testing for ... City of Hillsboro UGB expansion and full 
build‐out of Metro designated urban and rural reserves.” What is sensitivity testing? 
Hillsboro has requested UGB expansion for 690 acres south of US 26 and 440 acres 
north of US 26 ‐only some of these acres fall into the IAMP Management Area ‐ the 
bulk are in the IAMP Study Area. Is sensitivity testing to be done on the entire 1000+ 
acres of potential UGB expansion? What is the reference to rural reserves? They 
encompass thousands of acres beyond the IAMP Management and Study areas. Are 
these to receive sensitivity testing as well? 

The IAMP will include a detailed traffic analysis of the currently 
adopted UGB and comprehensive plan. Based on the findings 
of the traffic analysis of the Current UGB Scenario, the IAMP 
will include limited sensitivity testing at key locations for 
proposed City of Hillsboro UGB expansion, and full build‐out of 
urban and rural reserves to determine additional roadway 
impacts associated with expansion of the UGB within the 
management area. The sensitivity testing will provide insight 
into the potential changes in traffic volume associated with 
changes in UGB boundaries. All future analysis will be based 
on City of Hillsboro travel demand models. 

1 
Appx 

Page 12, Paragraph 5 ‐ “Relevance and Requirement”‐‐This paragraph says the 
interchange is listed in the STIP. Are any roads in the IAMP Study and/or Management 
Area included in the 2010‐2013 approved STIP? Example: re‐aligning Jacobsen, Meek, 
Huffman, etc. 

No other projects have been identified in the 2010‐2013 STIP 
or 2012‐2015 Draft STIP.  However, RTP projects are included 
in Tech Memo 1 Appendix including a Future Improvements 
figure showing where RTP projects are located such as a 
project to extend NW Huffman from NW Brookwood to NW 
Sewell.  

1 
Appx 

Page 18, Paragraph 2 ‐ “Jackson School Road”‐‐Clarification: “With the development 
of a planned interchange at Jackson School Road and US 26, there are some concerns 
about the impact.” This interchange already was recently improved ‐ was it only 
partially completed? Are there plans to improve it further? 

This text is directly from the Washington County TSP. In order 
to clarify this, the text is now italicized and explanatory 
language added following: “The US 26/Jackson School Road 
interchange is complete. ODOT has no plans for additional 
improvements. Washington County has identified potential 
projects related to Jackson School Road.” 

1 
Appx 

Page 22, Paragraph 2 ‐ “Warble Gulch”‐‐All references to “Warble Gulch” should be 
corrected to “Waibel Gulch or Waibel Creek”. 

Corrected to Waibel. 

1 
Appx 

Page 28, Paragraph 5 ‐ “North Industrial UGB Request”‐‐The City of Hillsboro has 
requested 690 acres south of US 26 (this includes the 310 acres mentioned). 

Noted.  However, the Metro COO proposal only included the 
310‐acre site. 

1 
Appx 

Page 4‐171 ‐ “2035 Investment Strategy”‐‐Medium term ‐ correct “Interchange 
improvements and IAMP at Glencoe Rd and Shute Road” ‐ should be 
Brookwood/Helvetia, not Shute? 

Attachment A is part of the Metro 2035 RTP. We cannot edit 
the document. It is attached for reference only. 

2  Page 11 ‐ “Threatened and Endangered Species”‐‐The IAMP Study area contains 
stands of native Oregon white oak trees in woodland and savanna habitats. In 2009, 
Save Helvetia, a non‐profit community organization, conducted an inventory of native 
Oregon white oaks north of US 26, outside the UGB. The link is below: 
http://www.SaveHelvetia.org/ourcase/white_oak.php 

Added in new section: Non‐Listed Plant and Wildlife Species. 
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2  Of particular interest is a stand of approximately 225 Oregon white oaks on the west 

side of NW Helvetia Road and NW Groveland Drive. Metro has identified Oregon 
white oak savannas and white oak woodlands as “Habitats of Concern” (less than 1% 
of historic Willamette Valley native oak habitats still exist). Three birds and one 
squirrel are dependent upon the Oregon white oak for habitat (i.e. survival). These 
species are listed as Sensitive‐Vulnerable Species by the Oregon Department of Fish 
and Wildlife: 
Acorn Woodpecker (Melanerpes formicivorus) 
White‐breasted Nuthatch (Sitta carolinensis aculeata) 
Western Bluebird (Sialia mexicana) 
Western Gray Squirrel (Sciurus griseus) 
The Acorn Woodpecker is listed as a Species of Concern by the U.S. Fish and Wildlife 
Service. Acorn Woodpeckers have been sighted in the Oregon white oak trees at the 
Five Oaks Meeting Place to the south of Jacobsen Road. 

Acorn woodpecker added in Threatened and Endangered 
Species section. 

Other species added in new section: Non‐Listed Plant and 
Wildlife Species. 

2  Page 15 ‐ Oregon Historic Sites Database Results  Please note that the James and 
Mary Chambers House is listed on Washington County’s Cultural Resources Survey 
and Inventory (1983) as site #25/315. 

Chambers House is included in Table 6. 

2  Page 15 ‐ The Five Oaks Meeting Place is also listed on the Washington County 
Cultural Resources Survey and Inventory (1983) as site #113/317 

The Five Oaks meeting place is included in Table 6. 

 


